Vazené pani Madérova,

Dne 19.11.2021 bude ustni jednani na misté stavby HGPV pana Pitra na parcele ¢. 16/1 v k.u.
Solec, v k.u. Knézmost asi za pfitomnosti zmocnénce hydrogeologa pana Klapky. Spisova
znacka: MH-ZP/15587/2021

Ze zakona ma zhotovitel povinnost oznamit obci s patfiénym ¢asovym piedstihem zahajeni
vrtnych praci. Takze Vas zadam, abyste v ramci intenci nasi korespondence na jednani panu
Klapkovi, ptipadné vodopravnimu ufednikovi, pfedala seznam mistnich vlastniki studni, ktefi
budou chtit si nechat zaméfit svoji studnu. Vyhodou pro n€ pak bude, Ze budou mit pro
budoucnost zaprotokolovanou vysku hladiny ve svych studnach pro ptipadny pozadavek na
nahradu Skody pii jeji ptipadné ztrate.

Zaroven Vas zadam o zaslani informace, jaké kroky byly déle u€inény stran napravy
nedostatk uvedenych v dopise OuKn 2269/2019

S pozdravem
Ing. Reiter Jan v.r. 30.10.2021

Ptedseda vyboru Obcanského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni
ICO 066 89 094

Ptiloha: - dopis OuKn 2269/2019 ze dne 6.11.2019
- pfipominky spolku

P.S.: nenechte se odbyt tvrzenim, ze hydrogeolog udélal jiny seznam pozorovanych objektl
(MnHr uz néjaky vybér provedlo)

Utastnik Fizeni ma pravo piedkladat pripominky &i stanoviska §36 odst.(2) 500/2004
Sb.

§27 (2) z.€. 500/2004 Sb.

§29 (2) z.¢. 254/2001 Sb.

z Vykladu Ministerstva zemédé€lstvi ¢.51 k vodnimu zakonu a souvisejicim pravnim
predpisim ze dne 17.8. 2005 vyplyva, Ze vodopravni urad ze zakona nemiize Zidnym
dalSim povolenim k odbéru podzemni vody znemozZnit jinym osobam nakladani s
vodami v rozsahu, v jakém jim bylo povoleno.



OBEC KNEZMOST

Na Rynku 51
294 02 Knézmost

VAS DOPIS ZN.:
ZE DNE: 6.11.2019
NASE ZNACKA: OuKn 2269/2019
VYRIZUJE: Ing. Radka Madérova Obcansky spolek pro ochranu vysky
TELEFON: 326 214 530 hladiny vody studni
MOBIL: 734 857 837 ICO 066 89 094
Dobsin ¢p. 5
E-MAIL: radka.maderova@knezmost.cz 294 04 Dolni Bousov
DATUM: 11.11.2019

Véc : Informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, v platném znéni
(dale jen zakon), poskytnuti informace na Zadost ¢j. OuKn 2269/2019

K Vasi Zadosti o poskytnuti informace podle zdkona, kterou jsme piijali pod ¢j. OuKn 2242/19 dne
6. 11. 2019 sdélujeme, ze obci KnéZzmost neb y1o ke dni 11. 11. 2019 organizaci oznameno zahgjeni
geologickych praci ani v jednom piipade, ktery uvadite ve své zadosti, tzn. na pozemku €. st. 13 v k.u.
Solec (vlastnik K. Slabd) a na pozemku ¢. 498 v k.4. Malobratfice (vlastnik Lukas a Jana Suske).

Obec kontaktuje majitele pozemku a pokud bude zjisténo, ze jiz doslo k provedeni vodniho dila, jak 1ze
dle zaslané¢ fotodokumentace piedjimat, poda obec podnét pfisluSnému ministerstvu, které¢ dle § 20a
zékona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, v platném znéni, projednava prestupky tohoto druhu.

K Vasi pfipomince ohledné naSeho opatfeni o zvefejiovani informaci o zahéjeni geodetickych praci
na webu obce konstatuji, ze jeho funk¢nost je podminéna splnénim povinnosti ze strany zhotovitell. A tyto
povinnosti nejsou zjevne napliiovany.

Digitalné
podepséno
Jméno: Ing.
Radka
Madérova
Datum:
12.11.2019
10:18:22

Ing. Radka Madérova

tajemnice
Obdrzi adresat prostirednictvim e-mailu:
jan.reiter@atlas.cz
e-mail: obec@knezmost.cz tel: 326 784 141 ICO: 00238023

www.knezmost.cz fax: 326 784 501 DIC: CZ00238023



Vyjadieni Ob¢anského spolku pro ochranu vy$ky hladiny vody studni na zakladé Zadosti
ID zpravy 962268477 ze dne 29.10.2021 O zaiazeni mezi Gcastniky Fizeni

k udéleni souhlasu vodopravniho uiadu v souladu s ustanovenim § 17 zakona ¢&. 254/2001 Sb., ke

geologickym pracim spojenym se zasahem do pozemku: pare. ¢. 16/1 v k.. Solec, Zadatele pana Pitra,

(HGPV)

K jednani konanému dne 19.11.2021 od 9 hod

Protoze v oblasti sledované nasim OS doslo v poslednich nekolika letech k poklesim hladin vody v domovnich
studnach a nasemu OS uz jsou zndmy piipady nekorektnich provedeni vrtll, ma nas obcansky spolek opravnénou
obavu z ohrozeni mistnich pfirodnich zdroji vody a proto pozaduje, aby mistni okolni kopané studny, studanky
a prameny zacaly byt chranény funkéné prokazatelnymi zptisoby a ne jenom kontrolou kulatého razitka
hydrogeologa a projektanta na projektové dokumentaci a zavére¢né zprave [§23 (1)c, §110 254/2001 Sb.].
Protoze fada hydrogeologickych posudkii a PD ma sva vyjadieni zaloZena na ,,pfedpokladech* a nejsou
pozadovany funkéné prokazatelné zptsoby kontroly provedeni vrtu nezavislou osobou, pozadujeme disledné;si
stanoveni podminek k vydani rozhodnuti a to pfedevsim v téchto bodech:

1) Vyhledavani a prizkum zdroji podzemnich vod jsou geologickymi pracemi §2 (1)c) z.68/1988 a proto na né

2)

nelze aplikovat stavebni zakon (minéno piedevsim na vystrojeni vrtu)!

Po dobu vrtnych praci bude vzdy osobn¢ prace tidit hydrogeologicky dozor - pfitomnost hydrogeologického
dozoru (nezaménovat za dohled) po celou dobu praci na vrtané studni (§2(1)c)§3(1)c) je vyzadovana
zakonem o geologickych praci 62/1988 Sb., §20 (1) b), mj. také proto, ze v dokumentaci dila byva obvykle
uvedeno, Ze umisténi perforovanych tiseklt bude uptesnéno na zakladé vysledka vrtani. Tato osoba
vypracuje a do spisu dolozi skuteény geologicky profil vrtu (ne opisy z pouzitych literatur) véetné
fotodokumentace vytéZzené horniny formatu.jpg s informaci GPS a datumem s ¢asem pofizeni a bude
uvedena v PD skute¢ného provedeni §8 z. 368/2004 Sb. (véetné dosazené kvalifikace pro tento obor). §121
a §122 183/2006 Sb. Stavebni zakon, piiloha ¢.14 vyhlasky o dokumentaci staveb 499/2006 Sb.) a bude tak
tato PD slouzit pro pfipadnou kontrolu vystrojeni vrtu karotaznim méfenim (minéno autorizovana PD skut.
prov., nikoliv jen informativnim/ neoficialnim sdélenim, Ze na pivodn¢ pfedlozené PD se nic nezménilo,
protoze hydrogeologicky posudek obvykle opakuje udaje z pocatecni PD, coz obvykle déla i vrtaf do své
zpravy ¢imz potom PD neodpovida pozdé€jsimu zjisténi kamerovou zkouskou vrtu. Nejlépe se to pozna u
parametru odizolovani pod okrajem studny (CSN 75 5115 5.3.5.1 - 3m). Déle bude k dispozici schvalena

a proti vymeéneé listd zabezpecena PD a dokument pro provozni zdznamy a kontroly v§eho typu (minéno
vrtate).

Poznamka:

pokud ma opravnenda osoba problém se sliivkem DOZOR, necht tedy pouzije citaci z geologického
zakona...tyto prace ridi a za jejich vykon odpovida fyzicka osoba s osvédcenim odborné zpusobilosti
geologicke prdace projektovat, provadet a vyhodnocovat (dale jen "odpovédny resitel geologickych praci”).
Ten, kdo ridi napr. auto, drzi volant pevné v rukach a okamzité reaguje na zmeény v chovani vozu. Coz na
,dohledovou *“ vzdalenost nelze.

Uz i v odbornych kruzich je vefejné znamo, ze vrtafi a PD casto nerespektuji izolatory z mistnich pfirodnich
specifickych podminek, jako jsou izolatory okolnich rybnikd, studanek ¢i mistnich kopanych studni a o
mozné nepropustnosti horniny se vyjadiuji v pojmech ,relativné nepropustna®, , predpoklada se* atp. Kdyby
tomu tak nebylo, nemuselo by dle naseho nazoru, dochazet k tzv. vysychani okolnich studni i z diivodu
hydraulického zkratu nové vrtané studny, ktery je realizovan také nevhodnym obsypem ve vrtu. Tento zkrat
- vertikalni proudéni, byt je prostor mezi plnou zarubnici a zemi obsypan (zarubnice/ paznice — nelze ov§em
papiroveé garantovat tésnost spojeni a ve vrtu se pak vSe nevidi ani kamerou)/ (tedy nezmétitelny metodou
prosolenim) a i pod tzv. nékdy vytvorenou tamponazi vrtu, neni mozné pti soucasném technickém vybaveni
ani finan¢n¢ naroénymi metodami, takovy zkrat vylouéit. Proto z pohledu Setfeni nakladt, §23a VZ a na
principu pfedbézné opatrnosti a pokud ma byt vrt vystrojen uz jako jimaci zatizeni, poZadujeme filtraéni
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3)

4)

kacirek nasypat cirka aZ 1m nad naraZené zvodnéni/ zastiZzenou hladinu podzemni vody (pfipadné
max. 1-2m pod horni okraj tésniciho izolatoru/ bazi kvartéru), ze které se bude odebirat voda a odtud
po celé délce az k povrchu vést plnou obcementovanou zarubnici nebo obsypanou bentonitem.

V ptipad¢ pouziti plastové paznice, hydroizolaci vést az k povrchu. Protiargument dle §6 (2) 500/2004 je ve
findle kontraproduktivni, protoze nasledné vynucené karotazni méteni na vnéjsi hydraulicky zkrat, ktery
muze vzniknout v pfipadé obsypu kaéirkem nebo vytéZenou neizolujici zeminou, vyjde mnohonasobné draz.
Musi se pouzit specidlni metody, které ,,vidi“ za plnou zarubnici. V ptipadé ,,odborné* likvidace vrtu
pozadujeme vrt utdsnit cementaci (pozadavek OBU, §71b (4) 239/1998 Sb.), protoZe neni technicky
predpoklad, Ze by vytézena hornina byla uloZena zpét v téch samych vrstvach, jak byla vytézena

a doslo tak k zakrytu ptislusnych izolatorti. Tento proces do spisu dolozit fotografiemi (s pofizovacimi
autentickymi daty jako je GPS soufadnice, datum a ¢as) prazdnych pytli s jejich logem/ popisem. Nas
pozadavek vychazi téz z zivotni reality ochrany individualnich vodnich zdroju pted faktickymi negativnimi
vlivy budovanych COV a jejich vsakovéni, protoze PD tyto mozné nepiiznivé vlivy nepfiznavaji, jako napt.
nezalohovaného zdroje proudu pro dmychadlo atp., z riznych davodu.

Proto ten, kdo vydava pfislusné rozhodnuti pro povoleni/ souhlas nové vrtané studny (HGPV), by mél jednat

rrrrr

z doposud znamych zpusobu ochrany podzemnich zdroju vody, nez je tento nami piedlozeny - §23a, §27,
§29, (1)(2), §110, §119 a §125d VZ.

Poznamka:

Protoze vystrojent vrtu je soucasti vodniho kolektoru a dalsich hlubinnych vrstev, které nemaji pravni vazbu
k viastnictvi povrchovych pozemkii nad nimi§3 (1) VZ, Ize stavebni zdkon v tomto pripadé aplikovat pouze
na manipulacni Sachtici a prislusné rozvody a k tomu se nas spolek nevyjadruje. Viz téz nize A.d). Nebot
technickd realizace vrtu se Fidi CSN 75 5115 zdavazna dle §17 (3) vyhldasky ¢. 590/2002 Sb. o technickych
pozadavcich pro vodni dila, z. 239/1998 Sb. vyhliska Ceského bariského viradu, z. 62/1988 Sb. zikon o
geologickych pracich.

Utastnici Fizeni budou prokazatelné informovani o zahajeni téchto vrtnych praci, komisionalniho
zaméiovani studni a funkéné prokazatelného méreni kvality provedeni odizolovani jiného vodniho
utvaru vzdy min. 3 dny pfedem (minéno den, hodina a rok). ). Maze byt SMS zpréava na tIf.¢. 724 324 157
VZDY p. Reiter.

Do komisionalniho zaméfeni hladin okolnich studni pfed zah4jenim vrtnych praci je tfeba zahrnout studny
studni méli k dispozici adekvatni doklad pro piipadné podani zaloby dle § 29 VZ. (tj. misto pfiblizné v
metrech n.m., parcela ¢... k.u., hloubka, typ studny, jeji pramér, pfiblizny rok stavby, ¢j. Rozhodnuti o
povoleni k odbéru PV, datum, jméno a podpis vlastnika, protokol o méteni bude oznaéen piislusnym
podpisem a kulatym razitkem hydrogeologa, vyjma téch, u kterych vlastnik pisemné potvrdi, Ze si to
nepteje). Bude-li hydrogeolog povazovat za nutné zaméfit studnu, ke které vlastnik zabranil v ptistupu

k ziskani potfebnych udajl, pak bude nutné spolupracovat s obci piipadné mistné pfislusnym odd. VH.
Tento protokol bude uloZen v prislu$ném spisu na v.u.

Tyka se to predevsim stavajicich studni v rozsahu obce (nahlasi starosta nebo jeho zastupce, nejlépe
pisemnou formou na vyzvu v.u.) v odpovidajicim vzorku riznorodosti, aby se mohlo vcas reagovat na
ptipadné zmény v trovni jejich hladin viz. odst. 4.3.9 CSN 75 5115 odst. 20 CSN 73 6614.

Odst. 4.3.9 CSN 75 5115 a ¢1.20 CSN 73 6614, jsou texty, které svym obsahem nezakazuji, aby okruh
sledovanych okolnich zdroji nemohl byt Sirsi nez navrhuje odborna osoba. Je to dano tim, ze ani tifednik
v.0u. zamérné nezve do ucastnického fizeni jiné okolni vlastniky studni a pfenechava tuto pravomoc na obci,
odvozenou z §115 (4) 254/2001 Sb., ktera tak nec¢ini. Cim dochazi k upirani prava vlastnika studny
hajit své opravnéné zajmy v ramci icastnického Fizeni na ochranu vlastniho zdroje podzemni vody,
ktery necti hranice aplikované stavebnim zdkonem §94k e) z.¢.183//2006 Sb.! §27 odst.2 z.500/2004 Sb.

Je nezpochybnitelné, ze tam, kde se narazi artéska studna s piezometrickou hladinou pod terénem, ma jeji
zvoden i nékde atmosférickou/ volnou hladinu, na kterou mohou byt vazany dalsi studny v okoli. Proto je
tfeba stanovit okruh takto potencialné ohrozenych studni i mimo ramec ,,0blibené* deprese a dané obce a téz
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je komisionalné zamerit. VySka hladiny bude uvedena minimalné 1x v m n.m. [pfiloha 8. C.3 e), g) nebo
priloha 14 1.C.2 d) z. 499/2006 Sb.]. V piipad¢€ narazeni napjaté hladiny a nebo ,,zvednuté* v ptipadé
puklinového kolektoru/ vodice (tj. pfipad, kdy ustdlend hladina je vySe nez narazend), zamétenim ustalené
hladiny vody v m n.m. bude stanoven okruh studni s atmosférickou hladinou. Tedy to jsou ty studny, které
jsou nejvice ohrozeny Cerpanim vody ze studny s ustalenou hladinou vyss$i nez narazenou. To je také jeden
z téch diivodd, proc se vlastnikiim kopanych studni ztraci voda a pfitom v blizkém okoli nebyla vrtana nova
studna. Je to pieci princip spojenych nadob. Jde-li skutecné o napjatou/ zvednutou hladinu a ne o
nepovoleny pfitok z hornich vrstev, je tieba provést vzdy méteni na vertikalni proudéni (hydraulicky zkrat).

Poznamka:

Je dana povinnost ze zakona umoznit hajeni tohoto prava §4 odst.(4) 500/2004 Sb. a dale pravo se vyjadrit
$36 odst.(2) 500/2004 Sb. ktery rika, ze ucastnici maji prdavo vyjadrit v Fizeni sve stanovisko. Pokud o to
pozadaji, poskytne jim spravni organ informace o rizeni, nestanovi-li zakon jinak. Dolozit posudek od OOZ
mda pouze zadatel §9(1) 254/2001 Sb. a priloha ¢.1 183/2018.

Ucastnik izeni ma pravo predkladat pripominky ¢i stanoviska § 36 odst.(2) 500/2004 Sb. a pokud neni
spokojen s naslednée vydanym rozhodnutim, ma pravo se odvolat § 81 odst. (1) 500/2004 napr. pro
nedostatecné zapracovani vznesenych pripominek pripadné vyuzit §49(1) 500/2004 Sb. Proto je
nepripustné, aby vodopravni urednik pouze a jediné z tohoto diivodu odmitl fundované pripominky spolku a
ostatnich pripadnych ucastnikii rizent.

K pozornosti hydrogeologa doporucujeme studnu na parc. ¢. st. 13 v kai. Solec, pani Slaba, ktera byla
zahajena jako HGPV a dodnes neni prevedena na studnu s povolenim k odbéru. Bylo nasim spolkem
pozadovano karotazni méreni na hydraulicky zkrat a dolozeni geologického profilu.

5) S ohledem na mistni okolni mélké zdroje vody pozadujeme pfilozit do spisu protokol o funkéné prikazném
zpusobu kontroly provedeného zatésnéni hydroizola¢ni vrstvou (nikoliv pouhé prohlaseni hydrogeologa
s kulatym razitkem). Praxe totiz ukazuje, Ze za ,,strzeni pramene* do okolnich studni mohou vétSinou
nedaleké vrty s nedokonalou hydroizolacni vrstvou. Kvalitu utésnéni mezikolektorové izolacni vrstvy je
ticba dodate&né ovéFit nezavislym karotaznim méfenim funkéné prokazatelnym zpiisobem tj. dle CSN
755115 odst. 5.3.5.1, ktera je zavazna dle §17 (3) vyhlasky ¢. 590/2002 Sb. o technickych pozadavcich pro
vodni dila a protokol o méteni provedeny nezavislou firmou priloZzit do pFislusného spisu na odd. VH.
Pokud bude vrt vystrojen jako studna/ jimaci zafizeni, bude provedeno méfeni na vertikalni proudéni ve
vrtu min. metodou prosolenim, termometrii a kamerovou zkouskou. Argumentace dle §6 odst. 2 zakona
500/2004 Sb. Spravniho fadu neni na misté s ohledem na §23 a §23a 254/2001 Sb. Vodniho zakona,
protoze co Setfite ,,dnes* investorovi, ,,zitra* musi vynalozit soused, aby se domohl svého prava §29 odst.2
254/2001 Sb. plus princip predbézné opatrnosti nebot plati §23a(7), §110 odst. (1) 254/2001 Sb. Totéz
mefeni je tfeba provést i v piipade, ze hladina vody v nékteré z okolnich studni v obci bude v jiné
nadmoftské vySce nez ma nova studna, nebot’ odborné zptisobila osoba mutze rucit pouze za navrh provedeni
nutného odizolovani. Tedy nikoliv v predikci skute¢ného stavu.
Kazda ustalena hladina, kterd je vyse nez ,,narazena“ je ,,podeziela™ a proto musi byt vzdy prokéazano,
nejedna-li se o zakdzany pfitok (napf. rozbor vody na mineralizaci, karotdzni méfent).
Nelze souhlasit s pfipadnou namitkou zhotovitele, Ze neni nutné provadét karotazni méteni na vertikalni
proudéni jenom proto, ze pod zavéreénou zpravou bude , kulaté razitko odborné zpiisobilé osoby* bez
protokolu o funkéné prokazatelném zpiisobu ovéfeni kvality provedeni dila (odst. 5.3.5.1 CSN 75 5115)
nebot’ jakykoliv bypass (propojeni mimo piirozenou infiltraci) z horniho utvaru vody potencionalné
ohrozuje v ném nachazejici se studny! Divodem naseho pozadavku na provedeni méfeni na vertikalni
proudéni jsou prave bohaté zkusenosti naseho poradce s timto problémem nekvalitné provedenych vrti
(tfeba ztrata Sporkovych pramenti na Kuksu a spousta jinych domovnich studni). Proto dtirazné
doporucujeme vyzadovat vzdy protokol o méfeni na vertikalni proudéni.
V ptipad¢, ze vrtana studna zastihuje vice zvodnénych kolektort podzemni vody, musi byt kolektor, ktery
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6)

7)

8)

9)

10)

11

~

12)

neni uren k vyuziti, zatésnén v celé své mocnosti s pfesahem minimalné 1 m do podlozniho izolatoru s
tim, ze tloust’ka tohoto t€snéni musi byt minimaln€ 30 mm. U artéskych studni (s + napjatou hladinou)
CSN 75 5115 odst.5.3.5.1 je predepsana tloustka 50 mm t&snéni cementovou kasi nebo bentonitem.

Poznamka:

Za kvalitu provedeni se da rucit pouze mérenim od nezavislého subjektu funkcné prokazatelnym zpiisobem
napr. metodou prosolenim, z dlouhodobého hlediska nikoliv tvrzenim ci predpokladem, nebo zamérenim
hladin okolnich studni v den vrtani ¢i kratce po ném.

Spatné provedeny vrt ma za nasledek jeho kolmataci a podstatné zkraceni doby jeho Zivotnosti.

V ptipadg, Ze nebude ve spisu doloZen podrobny/skuteény hydrogeologicky profil vrtu (CSN 75 5115 napi-
kap. 5.4.4), pozadujeme ovéfit geologickou stavbu méfenim VES.

Aby hydrogeologicky posudek zavérecné zpravy respektoval z.183/2018 Sb. ptiloha ¢.1 Vyjadieni osoby
s odbornou zptisobilosti (tj. v textu posudku bude ocitovana metodika, podle které byl zpracovan) a uvedl,
zda je poZadovany odbér dlouhodobé udrzitelny, aniz by byly ovlivnény okolni studny. To znamena, Ze
pozadovany odbér podzemni vody je nizsi nebo v krajnim ptipad€ rovny vyuzitelnym zasobam podzemni
vody v dané ¢asti hydrogeologické struktury, samoziejmé se zohlednénim jinych jiz povolenych odbért
podzemni vody v §irSim okoli.

Aby povoleni k mnozstvi odbéru vychazelo predevsim z pozadavku §23a (1)b)2 Vodniho zakona k zajisténi
vyvazeného stavu mezi odbéry podzemni vody a jejim dopliovanim, s cilem dosahnout dobrého stavu
téchto vod bez moznosti ohrozeni okolnich pfirodnich zdrojt, tedy nikoliv z pozadavku na spotiebu
investora a to s pfihlédnutim ke skutecnosti, ze kdyz puklinovy sbéra¢ ztrati vodu, mize dojit k jeho
zborceni/ucpani a tim ke ztraté schopnosti vodu akumulovat a vést.

Upozornujeme, ze z Vykladu Ministerstva zemédélstvi ¢.51 k vodnimu zakonu a souvisejicim pravnim
predpisim ze dne 17.8. 2005 vyplyva, Zze vodopravni ufad ze zakona nemtze zadnym dal$im povolenim k
odbéru podzemni vody znemoznit jinym osobam nakladani s vodami v rozsahu, v jakém jim bylo povoleno.

M¢lo by se stat pravidlem, ze Zadatel musi prokazat , neskodnost* svého dila funkéné prokazatelnymi
zpisoby (mefenim) tak, aby soud mohl bez dopliujicich fizeni a co nejdiive kvalifikované€ a jednoznac¢né
rozhodnout o viné [§29, §23a (7) VZ], protoze dokument, ktery neni ve spisu, jako by neexistoval a kulaté
razitko pod dokumentem neni zarukou kvality provedeného vodniho dila, jakoz ani nedobytné doklady u
zhotovitele. Stejné tak motorové vozidlo, které chce pouzivat silniéni sit’ CR, musi mit nejdiive platné
osveédceni o kontrole STK. Béznou praxi zhotoviteld je, Ze tyto protokoly o métreni rade€ji do spisu
neptedavaji a alibisticky do dokumentu ur¢eného k zalozeni do spisu napisi pod ¢arou nebo malymi
pismeny: Podrobné zaznamy z terénnich méteni uskute¢nénych v ramci prizkumu jsou uchovany v archivu
zpracovatele. Coz je zpétné realné nedobytna pohledavka.

Do spisu dolozit zapisy z vrtného deniku (denik stavby).

Bude provedena hydrodynamicka zkouska napi. jak Cerpaci tak stoupaci s ¢etnosti méfeni minimalné 5
min., ¢erpaci zkouska min. 3 hod., stoupaci min. 3 hod., Cerpané mnozstvi min. 0,2 1/s se zamé&fenim na miru
vlivu nového vrtu na okolni studny s tim, ze bude jasn¢ hydrodynamickou zkouskou prokazano, zda
dotéené studny, zdroje vody vzajemné komunikuji &i nikoliv a do jaké miry (5.3.6.3 CSN 75 5115, CSN 73
6614 nejenom odst. 54, CSN 73 6615). Tyka se zejména studny obecni, je-li, studni ostatnich ti¢astnikii
fizeni (také studny pani Slabé pti podezieni na hydraulicky zkrat) a navic studni dle seznamu dodaného obci
Knézmost nebo téch, jejichz vlastnici o to projevi zajem.

Poznamka:
Projektant ze zakona urcuje pouze, jakym zpitsobem hydrodynamicka zkouska vlivu na okolni studny
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13)

14)

15)

probéhne ! CSN 73 6614 kap. 111 odst. 18

Datum provedeni Cerpaci zkousky bude s ucastniky pfedem dohodnut a odsouhlasen, ledazeby

s hydrodynamickou zkouskou vlastnik vyslovené pisemné nesouhlasil. Projekt hydrodynamické zkousky
bude tcastniktim a piipadnym spolkim zaslan se 14tidennim piedstihem a celd hydrodynamicka Cerpaci
zkouska bude provedena komisionalnim zptisobem mj. na zékladé odst. 4.3.9 CSN 755115 (zavaznost ze
zdkona 590/2002 Sb.) a protokol (CSN 73 6614 odst. 87) bude zaloZen do spisu na odd. VH (erpaci
zkousky se fidi podle CSN 73 6614 piedeviim ¢l. 12,20,78 a &l. 87).

Doporucujeme vsak za nezbytné dodrzZet tento minimalni rozsah praci:

Pfed zahajenim vrtnych provést alesponi 1 zamér stavu hladin podzemni vody v potencialné ovlivnitelnych
studnach a 1 zamér stavu hladin provést po dokonceni vrtnych praci a zaplastové tipraveé vrtu.
Hydrodynamickou zkousku na novém zdroji vody provadét v obdobi primérnych nebo podprimérnych
stavil hladiny podzemni vody v pfedmétné struktufe s tim, ze termin jejiho provedeni navrhne, pripadné
schvali fesitel geologickych praci. Pfed zahajenim Cerpaci zkousky provést béhem 24 hodin minimalné 2
zamery stavu hladin podzemni vody v potencidlné ovlivnitelnych studnach a v testovaném vrtu.

V potencialné ovlivnitelnych studnach budou béhem jejiho provadéni provedeny minimalné 4 zdméry stavu
hladiny podzemni vody a v testovaném vrtu minimalné 12 zaméra; souhrnna dokumentace a vyhodnoceni
vysledkil hydrodynamické zkousky budou soudasti zavéreéné zpravy (napi. MD 1/2013 CAH).

Do spisu dolozit A-testy pouzitych material vystroje vrtu, véetné jejich certifikatii o zdravotni nezavadnosti
pro styk s potravinami u materiali, které piichazi do styku s vodou. Upozoriiujeme, Ze podle CSN 75 5115
odst. 5.1.2 az 5.1.4 musi byt pouzivany jen zdravotné nezavadné materialy. Neni vyjimkou, Ze jsou pouzity
,,obycejné hajzltrubky* s nezacisténymi otvory perforace po uhlové brusce. Zdiraziiujeme, ze tyto zdravotné
nezavadné materialy je nutné pouzit i pro vystroj vrtu, aby nemohlo dojit ke kontaminaci podzemnich vod
(rozpor nékdy s ucelovym vyjadrenim piislusné hygienické spravy).

Vzhledem k tomu, Ze soucasné ,,sucho* se v odbornych kruzich uz pojmenovava jenom jako ,,hypotetické

a v nemalé mife i za prispéni nezodpovédnych vrtaiti predevsim pak téch, pfi jejichZ ¢innosti neni Gi¢asten

hydrogeologicky dozor (nezaménovat s dohledem), investorovi doporucujeme, aby si disledné fotograficky

(nejlépe ve formatu .jpg s informaci GPS a datumem s ¢asem pofizeni) zdokumentoval prab¢h vrtnych

praci, a nenechal se odbyt tvrzenim, Ze to je uvedeno v projektové dokumentaci, predevsim v téchto bodech:
a. vytézené jadro/horninovy material z vrtu nejlépe po etapach jednotlivych fazi vrtani

pouzité zarubnice nejlépe s identifikaénim popisem

pouzité materialy instalované do vrtu s identifikaénim popisem

mnozstvi prazdnych pytlt z pouzitych materialti nejlépe s itelnym identifika¢nim popisem

Casovy postup jednotlivych ¢innosti béhem praci

pocet pouzitych vrtnych ty¢i (pomohou pak urcit skute¢né realizovanou hloubku vrtu)

podobny postup doporuéujeme praktikovat i pfi likvidaci vrtu tj. pfedevsim pouzité materialy

a po nich prazdné pytle s ¢itelnym identifikacnim ¢islem, protoze ne vzdy k zasypani je

vhodny vytézeny material viz projektova dokumentace (369/2004 Sb. §5(2)e), 22/1989 Sb.

§203 odst. (1).

@ mo ao o

Bude to prokazatelny dokument, ktery posléze mize napomoci pfi vymahani zarucnich a pozaru¢nich
zavad a nedostatkt (napf. pouzité nekvalitni/ necertifikované materialy jak vystroje vrtu tak i jeho obsypu
a izolace) ovSem za predpokladu, Ze investor uzaviel s vrtafem/ nositelem zakazky pravoplatnou smlouvu.
Soucasna praxe je totiz takova, pii které nezodpovédni vrtafi spoléhaji na to, ze ,,do vrtu se nevidi* a ,,co
oko nevidi, to srdce neboli” a obtizné se pak dokazuje. Jsou sice metody karotazniho méfeni, které
takovouto zpétnou dokumentacni ¢innost dovedou, ale nejsou zrovna levné a z bézného zivota zndme, zZe
vétsina zakoupeného zbozi ma v sob€ zabudovana tzv. ,.kurvitka®, coz neni nic jiného, nez nevhodné
pouzity ¢asove nestabilni material (viz technologie material), ktera se ,,aktivuji“ vzdy az po skonceni
zarucni doby. A v piipadé Spatné pouzitého materialu na utésnéni kolektoru mtize dojit po Case ke ztraté
vody v okolnich studnach, nékdy az i do vzdalenosti stovek metrti. Miize dojit i k prisaku povrchové vody
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z intenzivné obhospodarovanych okolnich poli a zamofit tak okolni studny na stejném vodnim kolektoru
piipadné k odtoku vody z vrchniho kolektoru do spodniho kolektoru i pies vn€jsi obsyp/ kacirek ve vrtu
ponechané paznice/ pIné zarubnice. To miZe nastat i od domovnich COV. Tedy ne vzdy se vyplati co

v

16) Pied uplynutim zaru¢ni doby zopakovat méteni na vertikalni proudéni (,,kurvitka“ neznaji §29 odst.2 VZ)
a taktéz protokol o méfeni dolozit do spisu na odd. VH.

17) Provést si zakladni chemicky rozbor vody nejenom na mikrobiologické, biologické, fyzikalni a chemické
ukazatele ale i na pesticidy a toxické latky a tento ikon doporucit i vSem castniktim fizeni pfedevsim pied
zahdjenim vrtnych praci.

18) Kdyz je vrtana studna hlubsi nez 30m, je tfeba do spisu dolozit ¢asové platna opravnéni a osveédceni
o0 odborné zptisobilosti pro provadéni Cinnosti banskym zptisobem vrtate i projektanta. (opravnéni se vydava
na dobu neurcitou, avSak osvédceni se musi v pravidelnych intervalech prolongovat).

19) Upozornujeme vlastnika vodniho dila na povinnosti z toho vyplyvajici dané Vodnim zadkonem
254/2001Sb.z., predevsim §5, §23a(7), §27, §29(2), §37, §59, §118(1)a), §119 a §125a.

20) S ohledem na mnozici se stiznosti investort vrtanych studni na zakalenou vodu ¢i tzv. ,,piskovani studny*,
doporucujeme investorovi nechat si pisemné zdokumentovat, na zaklade¢ jakych divodua byla zvolena prave
ta jeho frakce/ velikost zrna a pocet vrstev obsypu (1-3). BéZnou praxi zhotovitelt byva, ze vétSinou ze
zvyku pouzivaji vZdy jeden a tentyZ druh zrnitosti obsypového materialu — kacirku frakce 4/8 mm
a bagatelizuji také moznost hydraulického zkratu pfes tento obsyp. Tento pfipadny hydraulicky zkrat je
v soucasnosti bohuzel ob¢as neméfitelny ani zpétne. Proto by mél platit princip piedbézné opatrnosti
a plnou paznici zatésnit pro vodu nepropustnym materidlem, protoze vefejny zadjem na ochrané vodnich
zdroji podzemni vody pfevysuje u soudu timto ziskané ekonomické vyhody pro vrtate a individualniho
investora. §29 (2) 254/2001 Sb.

Velikost zrna obsypového materidlu ma byt takova, aby po odpiskovani, provedeném pied trvalym
provozem jimaciho zafizeni, bylo zabranéno vplavovani jemnozrnnych ¢astic do studny. U studni
vyuzivajicich k jimani podzemni vody vodni Utvary vazané na nezpevnéné ¢i jen slabé zpevnéné horniny
(Stérkopisky, pisky, tektonicky porusené piskovce apod.), se uréeni velikosti zrna provede na zakladé
zrnitostnich rozbort vzorkt téchto zvodnénych hornin.

A déle odst. 5.3.3.7 resp. kap. 5.3.3 —Filtry- CSN 75 5115.

I ptesto, ze vas zhotovitel bude ubezpecovat, Ze tento ,,pocatecni* problém odstranite G¢innym ¢erpanim
(odkalovanim a odpiskovanim), ¢imz si vytvorite piirozeny filtr (z ptivodniho materidlu v podzemi), je
takovy postup neakceptovatelny a ¢asto byva neti¢inny. V z4jmu ochrany své investice je tfeba pocitat

s ¢asovou rezervou pied vyprsenim zaruky na dilo. Pak Vam totiz nezbude nic jiného, nez si nechat
zpracovat oponentni hydrogeologicky posudek a zhotoviteli poslat doporuc¢en¢ predzalobni upominku

a domahat se nahrady $kody soudni cestou (viz. https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097429889-
cerne-ovce/221452801080524/titulky).

K zakaleni vody mtize dojit i z toho diivodu, ze Cerpadlo neni zavéSeno v prostoru bez perforace v zarubnici.
Dutivodem jsou vibrace ¢erpadla a vys$si rychlost proudéni vody kolem saciho kose/ otvoru a od ného se Sifici
minitlakova vlna ptes perforaci do obsypového kacirku (filtrace).

Proto je projevem naivity myslet si, ze kdyz nebudu ve smlouvé pozadovat ,,pitnou vodu* a tudiz v zadosti
uvedu jako divod jenom ,,vodu na zalévani zahrady®, tak ji pfesto budu mit jenom proto, ze néktery ze
sousedd ji zrovna ma.

Poznamka:
Doporucujeme prehodnotit vrtané primery tak, aby ziistal predepsany prostor pro obsyp a tésnéni po celé
délce vrtu (nejenom minimalni)! Pozn. nejenom pro primeér 125 zarubnice.
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21) Protoze kazda z naSich pfipominek ma oporu v zdkoné¢, jedna se v takovém pfipad¢ z nasi strany zasadné o
dohled nad dodrzovanim zakony stanovenych procesnich postupl v ramci ochrany zivotniho prostiedi pro
zachovani udrzitelného stavu vodnich zdroji s ptihlédnutim na §23a (7) VZ a proto nam pro tuto chvili
postaéi ,jako kvalifikace* umét &ist ve Sbirce zakonti CR. Na rozdil od vétsiny statnich sprav VH se nas
obcansky spolek snazi disledn¢ dodrzovani téchto procest i kontrolovat. Touto cestou se nas spolek snazi
obratit zazitou zvyklost, ze diikazni biemeno nese sté¢Zzovatel. Proto chceme, aby naopak zadatel prokazoval
,,neskodnost* svého dila funkéné prokazatelnymi zpiisoby tak, aby soud mohl bez dopliujicich fizeni a co
nejdiive kvalifikované a jednozna¢né rozhodnout o vin€ (§29 VZ), protoze dokument, ktery neni ve spisu,
jako by neexistoval a kulaté razitko pod dokumentem neni zarukou kvality provedené¢ho vodniho dila.
Rada takto postizenych vlastnikii studni sviij ,,boj vzddva hned na za¢atku a proto se o ném ,,mluvi jen po
hospodach®. Skoro pokazdé pii nahlédnuti do spisu se divime, kolik toho ,,papir snese®. Ti Sikovné&jsi si
mohou uZ v ramci ucastnického fizeni domluvit podminky pro mimosoudni vyrovnani v ptipad¢ zavinéné
ztraty vody ¢i omezeni v povoleném odbéru PV.

22) PD skute¢ného provedeni (§121 (1) 183/2006 Sb. bude obsahovat:

a. s ohledem na soucasné klesajici zasoby pitné vody je pravdépodobné, ze v dané lokalité budou i
v budoucnosti probihat dalsi zadosti na povoleni k odbéru podzemni vody ptipadné k prohloubeni
stavajicich studni, je nutné uz ted’ vydat doporuceni na vySkovou troven dna/ hladiny ve studnach
v dané lokalité (v metrech n. m.)[§37 VZ — ustanoveni o minimalni hlading, odst. 4.3.9 CSN 75
5115, a na n&j navazuje metodicky pokyn Véstniku MZP ¢&.2/2002]. Povoleny odbér vody stanovit
tak, aby byly chranény mistni a okolni pfirodni zdroje. Na zaklad¢ skute¢ného geologického
profilu vrtu a vydatnosti nového zdroje, odd. VH stanovi vyskové trovné dna i hladiny v m n.m.
tak, aby ani z dlouhodobého hlediska nebyly ohrozeny odbéry z okolnich studni a nebylo poruseno
pravo rovného pristupu k vodé obzvlasté tam, kde z kolektivni soundlezitosti okolni vlastnici
studni nepiekracuji maximalni dohodnutou hloubku svych studni, protoze si jsou védomi
nasledného nezadouciho efektu z pretahovani se o vodu nebot’ vrtati ¢asto voli hloubku nové VS
podle toho, jaky maji napldnovany zisk a bohuzel, vétSina hg posudkid a PD jim k tomu dava volné
pole pisobnosti nebot’ ve svych zpravach uvadi, ze kone¢na hloubka a perforované tiseky budou
ur¢eny az na zaklade vysledki vrtani (u vrtanych studni se prakticky nikdy nevyskytuje hg dozor).

b. na zakladé vrtnych praci bude podrobné popsan kolektor, ze které¢ho bude voda odebirana
a jakymi technickymi prostfedky bylo zabranéno ptitoktim nad hladinou (je to bypass, ktery
odvadi vodu z horni zvodn€ mimo pfirozenou infiltraci). Kvalitu utésnéni mezikolektorové
izolaéni vrstvy je tfeba dodatecné ovéfit nezavislym karotdznim métenim funkéné prokazatelnym
zptsobem tj. dle CSN 755115 odst. 5.3.5.1, ktera je zavazna dle §17 (3) vyhlasky &. 590/2002 Sb.
o technickych pozadavcich pro vodni dila a protokol o méfeni provedeny nezavislou firmou
prilozit do spisu na odd. VH.

23) Pokud bude voda z této studny pfivedena do domu, nesmi se propojit s vefejnym vodovodem a je tieba
pripadné fesit stocné.

24) V ramci kolaudac¢ni prohlidky vodopravni tiednik provede minimalné kontrolu vrtu na hloubku dna a vysky
ustalené hladiny profesionalnim zaméfovacim piistrojem. V piipadé rozporu s vydanym povolenim (to je
vydavano bézné jen na zakladé podkladi dodanych zadatelem), budou provedena napravna opatieni.

HGPV - souhlas §17 Vydané rozhodnuti o souhlase

A. Pro hydrogeologicky priizkumny vrt je zdvazna CSN 75 5115 piedevsim kap. 4.1. Souasti projektové
dokumentace k HGPV §5, §7 368/2004 Sb. je i kapitola popisu likvida¢nich praci vrtu 4.1.7.e)
CSN 75 5115 & §14,§5 odst. (1),(2)e) 369/2004 Sb, §203 odst. (1) 22/1989 Sb. a §71b 4) 239/1998 Sb.
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a) Teprve az na zaklad¢ §2(1)c a §(3)1c 62/1988 Sb. opravnéna osoba po zpracovani a vyhodnoceni
geologickych podkladi navrhne vystrojeni studny pro stavebni a povolovaci fizeni k odbéru
podzemni vody, podle VZ, ke kterémuz se piiklada zprava o vyhodnoceni HGPV. Vrtar snad toto
opravnéni ma???

b) Hydrogeologicky prizkumny vrt nemutize byt vystrojen jako studna, tedy min. pod pokutou (toto je
obvykla cesta, jak postavit uz vystrojeny ,,pruzkumny* vrt jako studnu a tim se vyhnout
pripominkam v dal§im fizeni s odkazem na fakt, ze s vrtem se uz neda nic délat). Opravnéna osoba
pro projektovani jimaciho zatizeni je odpoveédny projektant. Nikoliv vrtaf. Zaveérecna zprava o
provedeni prizkumného vrtu ma slouzit pro vypracovani projektové dokumentace za icelem
ziskani stavebniho povoleni v novém spole¢ném tcastnickém fizeni.

Odst. 4.1.2 CSN 75 5115 sice plati, avsak to neznamena, Ze popira platnost odst.4.1.1 téze normy
o tom, za jakych podminek se provadi navrh vystrojeni vrtu, tedy pfimé urceni budouci perforace.
Po konzultaci s odborniky v oboru jsme ochotni tolerovat vystrojeni vrtu jiz v ramci HGPV za
podminek zatésnéni neperforované zarubnice hydroizolaéni hmotou (bentonit nebo cementace) po
celé jeji délce az k povrchu a provedeni karotazniho méfeni na vertikalni proudéni nezavislou
firmou (min. prosolenim, termometrii a kamerovou zkouskou). A za timto tc¢elem, tedy dohodou
s hydrogeologickym dozorem, na zakladé zapisu z ustniho jednéani, uplatiiujeme §49 (1) SR,
protoze v.4. sdm neni ochoten takové rozhodnuti udé€lat. Tyto nase pfipominky nejsou
protizékonné ani neptipustné, jenom vychazi z principu predbézné opatrnosti ochrany ptirodnich
zdrojii podzemni vody, protoze neni sily, kterd by se zabyvala potom naslednymi Skodami, se
kterymi se potkdvame uz dnes §27 a §29 VZ. Jsou to pfedevsim propojené zvodné a piretézovani
vodnich zdrojti s napjatou hladinou s naslednym poklesem hladiny vody ve studnéch s ptislusnou
atmosférickou hladinou. Proto v nasich pozadavcich uplatiujeme zjisténi takovych hladin v m n.m
(jedna se pieci o spojené nadoby). Lidé, ucastnici fizeni — totiz reaguji jinak na ozndmeni o nové
vrtané studni a jinak na oznameni o HGPV, ktery povazuji v tomto momentu za tzv. neskodny.
Zaverecna zprava o provedeni prizkumného vrtu ma slouzit pro vypracovani projektové
dokumentace za i¢elem ziskani stavebniho povoleni v novém tcastnickém fizeni.

¢) Vysledky HGPV musi byt v souladu s kap. 4.1 a kap. 4.2. CSN 75 5115 zavazné dle §17 (3)
vyhlasky ¢. 590/2002 Sb. o technickych pozadavcich pro vodni dila a §10 62/1988 Sb. Geologicky
zakon.

d) Postaveni spolkt jako ucastnika fizeni vyplyva z §70 (3) z.114/1992 Sb. a § 17 VZ a faktu, ze pro
toto dilo se nevypisuje spolecné fizeni pro stavbu a povoleni k nakladani s vodami §9 VZ. Nehlede
na to, ze dle §3 VZ podzemni vody nejsou soucasti pozemku, pod nimz se vyskytuji, takze
vystrojeni vrtu nelze povazovat za stavbu ve smyslu stavebniho zakona ani pro vrtané studny. Lze
jijenom tolerovat jako nutnou ¢ast ,,stavby podle stavebniho zdkona®. Asi tak jako ve ,,spole¢ném
fizeni“ je vedeno povoleni stavby a povoleni odbéru vody. ,,Dotcenou vefejnost™ podporuje i
z.100/2001 Sb. napft. §2, §3 1) 2. a priloha ¢.1 bod 15.

e) §5(1)z 114/1992 Sb. rika: Pii poruseni ,,téchto” podminek je organ ochrany prirody opravnén
rusivou ¢innost omezit stanovenim zavaznych podminek.

f) Zavérecna zprava s vypoctem zasob podzemnich vod se zpracovava podle ptilohy ¢. 7. 369/2004
Sb. a slouzi pro vypracovani PD za icelem zadosti o vydani stavebniho povoleni a povoleni
k odbéru PV §9 odst.5 VZ.

B. Do spisu dolozit potvrzeni o registraci u Ceské geologické sluzby o zaevidovani projektu geologickych
praci §3 odst.8 282/2001 Sb.

C. Vysledky HGPV budou v souladu s kap. 4.1 a kap. 4.2. CSN 75 5115 zavazné dle §17 (3) vyhlasky ¢&.
590/2002 Sb. o technickych pozadavcich pro vodni dila a §10 62/1988 Sb. Geologicky zakon.

D. Pro hydrogeologicky priizkumny vrt je zdvazna CSN 75 5115 piedevsim kap. 4.1. Soudasti projektové
dokumentace k HGPV §5, §7 368/2004 Sb. je i kapitola popisu likvida¢nich praci vrtu 4.1.7.¢)
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CSN 75 5115 &i §14,§5 odst. (1),(2)e) 369/2004 Sb, §203 odst. (1) 22/1989 Sb. a §71b 4) 239/1998 Sb.

E. Teprve az na zékladé §2(1)c a §(3)1c 62/1988 Sb. opravnéna osoba po zpracovani a vyhodnoceni
geologickych podkladt navrhne vystrojeni studny pro stavebni a povolovaci fizeni k odbéru podzemni
vody, podle VZ, ke kterémuz se piiklada zprava o vyhodnoceni HGPV.

F. Do spisu dolozit oznameni obci podle 62/1988 §9a (3) (aby obec mohla informovat zajemce o zaméteni
jejich studni) a stanovisko kraje k tomuto HGPV (§6 odst. (3) Sb. 62/1988 — hloubka vrtu nad 30m).

Pro pfipomenuti

Na priuzkumné prace se vztahuji vyjadfovaci, eviden¢ni, oznamovaci a ohlasovaci povinnosti vyplyvajici z §6,
§7, §9 (predevsim odst.2), §9a ¢i §12 Zakona ¢.62/1988 Sb., ¢.61/1988 Sb. zakon o hornické ¢innosti,
vybusninach a o statni bafiské spravé, CSN 75 5115. , ¢.100/2001 a vyhlasek ¢.239/1998 Sb. a ¢. 104/1988 Sb.
ve znéni pozd¢jsich predpist.

25) Podle §126 (1) 183/2006 Stavebni zakon, lze stavbu uzivat jen k ti¢elu vymezenému zejména
v kolauda¢nim rozhodnuti nebo v kolauda¢nim souhlasu. Nevyzaduje-li stavba kolaudaci podle § 119 odst.
1, 1ze ji uzivat jen k ucelu vymezenému v povoleni stavby (tyka se nasledného prohlubovani §15 (1)
254/2001 Vodniho zékona).

26) Je zadouci, aby se vodopravni Gfady striktné nedrzely predmétu zadosti a fesili téz souvisejici priciny, jako
jsou napf. objevené, bez povoleni délané vrty, podezfeld neochota nechat si zaméfit studnu atd. a ziskat
prehled o vyskach hladin v celé obci v m n.m. (pro pfipadné stanoveni minimalni hladiny nebo artéskych
studni)

27) Do kazdého rozhodnuti prosadit zapis téchto bodi podminek

a. Vzdy hydrogeologicky dozor

b. Viz vySe pozadavek na plné zatésnéni vrtu (na principu pfedbézné opatrnosti)

c. Vzdy méfeni na vertikalni proudéni — dolozit do spisu protokol o méfeni

d. Dolozit do spisu geologicky profil vrtu a v digi podob¢ foto s datumem a soufadnicemi vytézené
horniny

e. Dolozit do spisu protokol o zaméteni okolnich studni viz vyse nejenom téch, které vybere
hydrogeolog

Zavér:

Akceptaci nasich pripominek jiz v ramci prizkumného vrtu, si nasledné Zadatel zjednodusi svoji pozici
pri spole¢ném ucastnickém fizeni stavebniho povoleni a povoleni k odbéru podzemni vody.

I kdyZ se nase ptipominky mohou zdat v ramci procesniho postupu HGPV jako irelevantni, jejich nesplnénim se
zadatel vystavuje zbyteénym komplikacim v ramei nasledného fizeni o povoleni k odbéru podzemni vody §9 (5)
VZ.

I kdyZz nékteré z pozadavk ¢i doporuceni naseho Obcanského spolku nebudou jasné definovany v Rozhodnuti,
jejich dodrzenim si investor vytvoii vyhodnou pozici pro nasledné urceni Skody § 29 odst. 2. Vodniho zakona
nebot’ budou jasné stanoveny, pravn¢ akceptovatelné, pocatecni parametry dila, protoze se timto tento vrt stava
také soucasti nasi evidence a sledovani.
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Nékteré vodopravni uiady stale jesté nepochopily, Ze legislativni procesy se v praxi bézné NEDODRZUJI a proto je
nutné pozadovat funkéné prokazatelné zptisoby kontroly jejich plnéni a nékdy i osobni kontrolu pii vrtani.
DOHLEDEM od pracovniho stolu se na to neptijde. Stejné tak se na to nepfijde citaci zdkond, podle kterych ma
ptislusny zhotovitel postupovat. Kazdy, kdo o né¢em rozhoduje, ma nést vlastni dil zodpovédnosti a ne se jenom
schovavat za tvrzeni, Ze zodpovédnost nese zhotovitel, tedy ,,ten druhy*. To by se pak v.u. mohly zrusit a povolenky
rozdavat tfeba v pokladné na nadrazi. Trestni zakon pamatuje také na spoluticast.

§1 VZ rika, Ze jeho ucelem je piredchazet stavu nedostatku vody pii zasobovani obyvatelstva pitnou vodou
a §110 téhoz zakona ¥ik4, Ze vodopravni uiady maji kontrolovat dodrZovani ustanoveni vodniho ziakona

a predpisi podle néj vydanych a v rozsahu své ptisobnosti ukladaji opatreni k odstranéni zjisténych
zavad. Tedy i pri¢innych souvislosti.

Pro pfipomenuti:

Piestoze v poslednich mésiénich zpravach Ceského hydrometeorologického tistavu o hydrometeorologické
situaci a suchu na tzemi CR je vykreslovana trovei hladiny podzemnich vod v hlubokych vrtech v &asti
severoceske kiidy (skupina rajontl 4 — teritorium ptisobnosti naseho spolku) jako siln¢ podnormalni, vodopravni
ufady tuto skute¢nost neberou jaksi na védomi a rozdavaji povoleni dle pozadavk.

Natizenim vlady ¢.85/1981 Sb. ze dne 24.6.1981 byla vyhlasena Severoceska kiida za chranénou oblast
prirozené akumulace podzemnich vod CHOPAV.

Prostorova rezerva kolem cerpadla min. 2cm na kazdou stranu, 3-4cm pak min. na kazdou stranu pro
izolaci/obsyp mezi zarubnici a zeminou po celé délce vrtu.

Zakon ¢. 89/2012 Sh.
obcansky zakonik

Soukromé pravo §5

(1) Kdo se vetejné nebo ve styku s jinou osobou ptihlasi k odbornému vykonu jako ptislusnik
urc¢itého povolani nebo stavu, dava tim najevo, ze je schopen jednat se znalosti a peclivosti,
ktera je s jeho povolanim nebo stavem spojena. Jedna-li bez této odborné péce, jde to k jeho
tizi.

Vady stavby §2630

(1) Bylo-li plnéno vadné, je vzhledem k tomu, co sam dodal, zavazan se zhotovitelem
spole¢né a nerozdilné

a) poddodavatel zhotovitele, ledaze prokaze, ze vadu zpusobilo jen rozhodnuti
zhotovitele nebo toho, kdo nad stavbou vykonaval dozor,

b) kdo dodal stavebni dokumentaci, ledaze prokaze, ze vadu nezptsobila chyba ve
stavebni dokumentaci, a

¢) kdo provadel dozor nad stavbou, ledaze prokaze, ze vadu stavby nezpusobilo
selhani dozoru.

(2) Zhotovitel se zprosti povinnosti z vady stavby, prokaze-li, ze vadu zptisobila jen
chyba ve stavebni dokumentaci dodané osobou, kterou si objednatel zvolil, nebo jen
selhani dozoru nad stavbou vykonavaného osobou, kterou si objednatel zvolil.

§ 2950 Skoda zpiisobens informaci nebo radou

Kdo se hlasi jako pfislusnik urc¢itého stavu nebo povolani k odbornému vykonu nebo
jinak vystupuje jako odbornik, nahradi $kodu, zptsobi-li ji netiplnou nebo nespravnou
informaci nebo $kodlivou radou danou za odménu v zalezitosti svého védéni nebo
dovednosti. Jinak se hradi jen skoda, kterou nékdo informaci nebo radou zpisobil
védome.

§ 1796 Lichva

Neplatna je smlouva, pfi jejimz uzavirani nékdo zneuzije tisn¢, nezkusenosti, rozumové
slabosti, rozruseni nebo lehkomyslnosti druhé strany a da sobé€ nebo jinému slibit ¢i
poskytnout plnéni, jehoz majetkova hodnota je k vzajemnému plnéni v hrubém nepoméru.

254/2001 VZ Podzemni vody §29

sv.gral_8-MP-Pitr2 Stranka 10/11



(2) Osoba, ktera zptisobi pii provozni ¢innostil9) ztratu podzemni vody nebo podstatné snizeni moznosti odbéru
ve zdroji podzemnich vod, poptipadé zhorseni jakosti vody v ném, je povinna nahradit Skodu, ktera tim vznikla
tomu, kdo ma povoleno odebirat podzemni vodu z tohoto vodniho zdroje, a dale provést podle mistnich
podminek potiebna opatieni k obnoveni ptvodniho stavu. Nahrada spociva v opateni nahradniho zdroje vody.
Neni-li to mozné nebo ucelné, je povinna poskytnout jednorazovou nahradu odpovidajici snizeni hodnoty tohoto
nemovitého majetku, s jehoz uzivanim je povoleni spojeno. Ve sporech o nahradu skody nebo o jeji vysi
rozhoduje soud. Tim nejsou dotceny obecné piedpisy o nahradé skody.

Ing. Reiter Jan
predseda vyboru Obcanského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni
I1CO 066 89 094
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